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Stupné Ci arovné preventivni onkologické péce

primarni prevence : ,,aby nador vubec nevznikl*
(nekoureni, odstranovani prekanceroz, o¢kovani — HBV, HPV)

sekundarni prevence : ,,kdyZ uzZ nador vznikne,
aby byl zachycen vcas a vylécitelny s nizkym rizikem
navratu onemocnéni
- (screeningové programy, systematické preventivni prohlidky) -

terciarni prevence : ,,kdyZ uz nebylo nadorové onemocnéni zachyceno
a léCeno vcas a vraci se, aby byla zachycena vc¢as recidiva
a stale jeSté 1écitelna ,,

(propracovana a diisledna polécebna dispenzarizace)

kvartérni prevence : ,, kdyZ uz neni nadorové onemocnéni vylécitelné,
aby se predeslo komplikacim a zbyteCnému utrpeni,
télesnému, psychickému a socialnimu*

(propracovana symptomaticka, paliativni, hospicova a terminalni péce)



Screeningové programy v CR

screening nadort prsu
akreditovana centra mammodiagnostiky,
integrovana mammarni diagnostika,

45-70 let, vysetreni jednou za dva roky

screening nadort hrdla délozniho
gynekologove, cytologicke laboratore,

vysetreni jednou rocné

screening nadort kolorekta

praktici a endoskopujici gastroenterologove,

od 50 let rocné vysetreni na okultni krvaceni, pri positivité
kolonoskopie — zachyt karcinomd,

modern€jsi je primarni stratifikacni kolonoskopie- zachyt a
reseni prekanceroz



Nutné podminky pro uspésny screening

Samostatny kod screeningového vySetreni

Akreditace screningovych pracovist’
na zakladé pozadovanych parametru
(kvantitativnich a kvalityaivnich)

Pravidelny datovy audit

Hodnoceni dopadu screeningu na trendy v databazi
Narodniho onkologického registru — zvyseni casnych stadii
- pokles mortality
- (pokles incidence)
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Pracoviété zafazewd.do programu pro screening nadori prsu v ¢R

Pristrol celkam; 55 Detalinl Informace o zobrazenych pracovidtich dostansts umisténim
Taxtovy seznam pracovist kursory nad étveredek zndzorfujic! pracovisté

Mapa je umisténa na serveru GRS
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SCREENING KARCINOMU PRSU BRNO 2007

UCAST ZEN

Uckast v roce 2003
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_ Pocet Zen ve véku
Ucast v roce 2006 ‘ 45-69 let: 1 667 559
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INSTITUT BIOSTATISTIKY A ANALYZ CESKA REPUBLIKA, BRNO




UCAST ZEN V REGIONECH

A REGIONALNI HETEROGENITA
45169 et 1667 559 V UCASTI ZEN
R

Pocet zen (vék 45-69) Relativni u¢ast

Kraj >oCet Zzen Celkem
HI, m, Praha 206,117 104908
Moravskoslezsky kraj 203,064 93317
StfedoCesky kraj 184,550 89618
Jihomoravsky kraj 182,602 120347
Ustecky kraj 133,034 54070
Olomoucky kraj 102,417 40977
JihoCesky kraj 99,736 53618
VAIISINANE] 94,779 40895
Plzersky kraj 90,890 48190
Kralovéhradecky kraj| 90,363 50907
Pardubicky kraj 81,146 38037
kraj VysoCina 79,556 52954
Liberecky kraj 69,522 38376
Karlovarsky kraj 49,783 22408




Ceska republika

Incidence a mortalita C50
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Jihomoravsky kraj

Incidence a mortalita C50
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SCREENING KARCINOMU PRSU

SUMARIZACE VYSLEDKU

BRNO 2007

2003

2004

2005

2006

Celkem

Pocet vysetrenych zen

210,122

265,274

317,145

340,408

1,132,949

Pocet zachycenych
karcinomu

1,050

1,247

1,440

1,535

5,275

Cancer detection rate
(na 1000 zen)

5,0

4,7

4,5

4,5

4,7

Distribuce stadii

Stadium Tis

79 (8%)

100 (8%)

100 (8%)

129 (7%)

408 (8%)

Stadium T1

65 (62%)

76 (62%)

955(70%)

996 (66%)

3,369 (65%)

Stadium T2

169(16%)

209(17%)

211(18%)

193 (15%)

782 (16%)

Stadium T3

13 (1%)

13 (1%)

16 (1%)

13 (1%)

55 (1%)

Stadium T4

5 (0%)

10 (1%)

6 (0%)

7 (0%)

28 (0%)

Stadium
modif. lécbou

25 (2%)

36 (3%)

47 (3%)

48 (3%)

156 (3%)

INSTITUT BIOSTATISTIKY A ANALYZ

CESKA REPUBLIKA, BRNO
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Z.N\ kolorekta
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preventivni prohlidka
jednotlivee :

Kuze

Krev

Mo¢

Rtg plic
FOBT
Kolonoskopie
Ultrazvuk

Mammografie
S Gynekologie

PSA
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Co nevyhovuje na soucasném stavu

onkopreventivnich prohlidek ?
Vyhl. 96/1997 ve znéni vyhl.183/2000

 Neinformovanost verejnosti

e Nesystematické provadeéni

e Nekomplexnost

e Neujasnénost diagnostickych standardi
e Nejistota o vysledku

 Nezajem o vyhodnoceni prinosu



WWwWw.mou.cCz

PIP
Program
Individualizovaneé
Prevence pro kazdého

www.prevencenadoru.cz

WwWWW.svod.cz



http://www.prevencenadoru.cz
http://www.mou.cz
http://www.svod.cz

Informace pro verejnost, media, skoly.... :

cesta k vyznamnému snizeni mortality na zhoubné
nevede pres nové metody lécby a nové preparaty

....nybrz casny zachyt nadort v pocatecnich stadiich

....COZ Znamena investice spolecné i individualni

....2zvazit a rozhodnout se musi kazdy sam

....pro zvazovani a rozhodovani potrebuje
informace o rizicich a nabidku preventivnich

diagnostickych sluzeb, vcetné screeningovych
programil @ moznosti primarni prevence



Hlavni problémy sekundarni onkoprevence

zhoubné nadorové onemocnéni samotné
metodologie a diagnostické technologie

informovanost a motivace lékaru

informovanost a motivace verejnosti

stat !

— diskontinuita

- neinformovanost

- periodické ohrozovani dosazeného

- maly respekt ke Kkriteriim kvality

- nepodpora datovych auditu

- ohrozovani existence Narodniho onkologického registru




